Bilag 1 - Fem forslag til udvikling af Gentofte Sportspark

Indhold

Bilaget gennemgar fem forslag for udvikling af Gentofte Sportspark (GSP). Bilaget indledes
med en oversigt over forslagene, inkl. opsummering af indhold, efterfulgt af fordele og
ulemper for hvert forslag.

Hvert forslag er vurderet ud fra kriterierne:
- Tid (forventet ibrugtagning)
- Samlet gkonomi (detaljer findes i bilag)
- Indhold
- Hvor udfgres der arbejder
- Hvad sker der med Arne Jacobsen-bygningen

Siden fglger en oversigt over bedste bud pa tid og skonomi samt omkostninger i 2026 ved at
viderebearbejde hvert af de fem forslag.

Alle estimater pa tid og skonomi er overslag med betydelige usikkerheder, udarbejdet i
samarbejde mellem forvaltningen, forvaltningens eksterne konsulent fra Emcon
Bygherreradgivning og BBP-arkitekter.

Mulige udviklingsforslag

De fem forslag for udvikling af Gentofte Sportspark er som fglger:

1) Direkte videre bearbejdning af scenarier 7B+8A/8B pba. af allerede udarbejdet
materiale og i forleengelse af KB-beslutning

2) Arkitektkonkurrence: Fokus pé at fa udforsket strategiske muligheder og helt nye
idéer

3) Idékonkurrence: Fokus pé arkitektonisk bearbejdning og kvalificering pa grundlag af
allerede udarbejdet materiale

4) Gennemfarelse af konkrete, presserende projekter, dvs. kun renovering og
modernisering af ishal 1 og opfarelse af ny svgmmehal

5) Renovering og modernisering af ishal 1, opfgrelse af ny svgmmehal, samt
idékonkurrence der undersgger, hvordan feelleshus og forplads kan integreres med de
gvrige bygninger
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Vurderinger af de fem forslag

1) Direkte viderebearbejdning af scenarier 7B + 8A/8B i forleengelse af KB-beslutning

Denne model bygger pa det eksisterende projektmateriale, herunder tidligere analyser og
scenarier af bruger behov og optimale byggeforhold. Formalet er at videreudvikle den viden og
de lgsninger, der allerede foreligger, med henblik pa en arkitektonisk bearbejdning uden at

gennemfgre en ny konkurrenceproces.

Forslaget indeholder tre scenarier (7B, 8A og 8B), som adskiller sig fra hinanden ved, at
scenarie 7B indebaerer nedrivning af AlJ-bygningen for at skabe plads til en stagrre svgmmehal,

mens scenarierne 8A og 8B bevarer og transformerer AJ-bygningen, hvilket betyder, at

svgmmehallen bliver mindre.

Tid (Hvornar ibrugtages)

Samlet projekt med aflevering i 2031 og delprojekt for
Ishal1i2028

Projektering forlaber med bygherres godkendelse af
skitseprojekt, byggeprogram, dispositionsforslag.
Derfor et relativt langt projektforlgb

@dkonomi

1,3 - 1,4 mia. kr. samlet

Indhold

7B/8A/8B: Renoveret ishal 1

Ny svgmmehal:

7B: 50 meterbassin med 10 baner og to
undervisningsbassiner og mindst 4 m dryland pa
siderne.

8A: 50 meterbassin med 8 baner, ingen sma bassiner
8B: 50 meterbassin med 7 baner, to
undervisningsbassiner.

7B/8A/8B: Idraetsfacilitet ovenpa svemmehal

Feelleshus:
7B: AJ-bygningen nedrives og der bygges nyt feelleshus
8A/8B: Al-bygning bevares og transformeres

7B/8A/8B: Ny tribune til opvisningsbanen
7B/8A/8B: Overbygning af parkeringspladsen med
mulighed for at bygge idreetsfacilitet ovenpa

Hvor udfgres der arbejder

Pa begge sider af vejen Ved Stadion i 7B/8A/8B

Hvad sker der med AJ-
bygningen

7B: Nedrives
8A: Bevares og transformeres
8B: Bevares og transformeres
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Fordele

Det eksisterende projekt indeholder allerede et solidt datagrundlag, som kan anvendes
til at vurdere mulighederne for at bevare og transformere/udbygge Al-bygningen til
feelleshus ift. opfgrelse af et nyt feelleshus

Den nuvaerende arkitektradgiver, BBP Arkitekter, kan viderefare arbejdet pa baggrund af
den indsamlede viden og de allerede udarbejdede scenarier

Processen kan gennemfgres hurtigere og med fokus pa feelleshus, forplads og
sammenheangen mellem ishallerne, Gentoftehallen og svemmeanlaegget

Mulighed for at udarbejde et principforslag i trad med Gentofte Kommunes
arkitekturpolitik, der undersgger balancen mellem bevaring/udbygning af eksisterende

bygninger og nybyggeri

Bygherre (Gentofte Kommune) bevarer taet kontrol over projektets videreudvikling og
kan labende foglge og justere forlabet frem mod udbud

Arbejdet kan igangseettes hurtigere og etapevist, hvilket giver fleksibilitet i
planleegningen

Projektet kan gennemfares med mindre gene for foreningernes lgbende brug af
faciliteterne

Bygger videre pa allerede gennemfgrt brugerinvolvering via 17.4-udvalget om Gentofte
Sportspark

Ulemper

Der kan opsta tab af nye idéer og perspektiver, som typisk kan opsta gennem en
konkurrenceproces

Mulighederne for fondsstgtte kan veere begraensede, da fonde kan foretraekke projekter
udviklet pa baggrund af en konkurrence eller projekter
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2) Arkitektkonkurrence

En arkitektkonkurrence har til formal at udforske strategiske udviklingsmuligheder og skabe et

nyt grundlag for den videre projektudvikling. Konkurrencen fokuserer pa helt nye idéer til
bygningsvolumener, sammenhange og helhedslgsninger, uafhaengigt af de eksisterende

scenarier.

Konkurrencen resulterer typisk i et mere detaljeret lgsningsforslag, herunder et overslag over

anlaegsgkonomien.

Udgiften til afholdelse af arkitektkonkurrence er skgnnet til 1,6 mio. kr.

Tid (Hvornar ibrugtages)

Samlet projekt med aflevering i 2033.

Projektering forlaber med bygherres godkendelse af
skitseprojekt, byggeprogram, dispositionsforslag.
Derfor et relativt langt projektforlgb. Hertil skal leegges
udarbejdelse og afholdelse af arkitektkonkurrence

@konomi 1,3-1,4 mia. kr. samlet. Kendes fgrst endeligt efter
konkurrenceafholdelse
Indhold For nu forudseettes falgende:

e Renovering/modernisering eller opfarelse af ny
ishal

e Ny svemmehal, der kan honorere GSKs gnsker

e Nyt feelleshus og forplads bygges efter
nedrivning eller transformation af AJ-bygningen

e Klarggring til ekstra etage oven pa svgmmehal

e Ny fodboldtribune

e Parkeringshus med idreetsfaciliteter ovenpa

Konkurrenceprogram kan afgraense mulighedsrum (og
gkonomi)

Hvor udfgres der arbejder

Pa begge sider af vejen Ved Stadion

Hvad sker der med AJ-
bygningen

Kendes fgrst, nar konkurrence er afholdt

Fordele

e Kan medfare en samlet og sammenhaengende helhedslgsning for Gentofte Sportspark

pa begge sider af vejen

e Mulighed for at fastleegge totalradgiver og totalakonomi pa et tidligt tidspunkt i

processen
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e Konkurrencen giver mulighed for at udfolde et principforslag, som —i trad med
Gentofte Kommunes arkitekturpolitik og New European Bauhaus —undersgger
potentialeti bevaring og udbygning/transformation af AlJ-bygningen til feelleshus eller
etablering af et helt nyt feelleshus

o Erfaring viser, at afholdelse af konkurrence gger sandsynligheden for succesfuld
ansggning om fondsmidler

Ulemper

e Tilstanden af Ishal 1 kreever handling inden for to-fire ar, og kan saledes ikke afvente
udfarsel til 2031

e Hvis der bygges uden for det byggefelt, som for nuveerende er udpeget til svgammehal,
vil det reducere eksisterende faciliteter, som benyttes af nuveerende idraetsgrene og
brugere. Det betyder fx, at hvis man gnsker at bevare den nuvaerende AJ-bygning og
samtidig opfylde GSKs @nsker til svammehalskapacitet, sd er man nadt til at opfere en
svgmmehallen vendt ud mod fodboldarealet, og man vil derved inddrage nuveerende
fodboldbaner

¢ Andre placeringer af ssgmmehallen end det nuvaerende byggefelt kan medfare
udfordringer ift. de kendte jord-, grundvands- og kildeforhold samt LAR-anleeg

e Enanden placering af ssgmmehallen end det nuveerende byggefelt, fx pa den anden
side af vejen Ved Stadion, kan betyde, at svammehallen vil have en suboptimal
sammenheang med feelleshuset og gvrige faciliteter

e Der erbetydelige omkostninger forbundet med afholdelse af konkurrencen samt en
veesentlig forleengelse af tidsplanen

e Opgavens samlede kontraktveerdi vil overstige EUs teerskelvaerdi, hvilket betyder, at der
skal afseettes tid til et EU-udbud

e Projektbearbejdningen vil veere sat i bero under konkurrencen

e Der er brugerpres for at udvide svgmmehalskapaciteten samt renovering af ishal 1,
hvor kapaciteten ogsa kan komme under pres

o Sammenheangen til det eksisterende projektmateriale — herunder bruger- og politisk
involvering —vurderes som usikker
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e Entidligere arkitektkonkurrence for omradet blev gennemfart for ca. 20 ar siden
(vundet af Henning Larsen Arkitekter), men projektet blev ikke realiseret, bl.a. pga. de
forventede omkostninger

e For at fa fuldt udbytte af konkurrenceformen forudsaettes et klart politisk gnske om at
abne for helt nye tanker og retninger i det videre projektarbejde

e Vinderen tildeles som udgangspunkt en totalradgiverkontrakt, hvilket indebeerer, at
bygherre i et vist omfang forpligter sig til at viderefgre samarbejdet med den vindende
radgiver

e Ved parallelle opdrag skal det fremga af konkurrencebetingelser hvilket vederlag, der
ydes for deltagelse, og vinder tildeles projekteringsopgaven, hvilket ogsa kan forpligte
bygherre
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3) Idékonkurrence

En idékonkurrence indebeerer, at en udvalgt kreds af arkitektfirmaer (typisk tre) inviteres til at
udarbejde kreative og konceptuelle forslag til udformning af bygninger og byrum.
Udgiften til afholdelse af idekonkurrence er skgnnet til 1 mio. kr.

Tid (Hvornar ibrugtages) Samlet projekt med aflevering i 2032.

Projektering forlaber med bygherres
godkendelse af skitseprojekt, byggeprogram,
dispositionsforslag. Derfor et relativt langt
projektforlab. Hertil skal leegges udarbejdelse
og afholdelse af arkitektkonkurrence

@konomi 1,3-1,4 mia. kr. samlet. Kendes fgrst endeligt
efter konkurrenceafholdelse

Indhold For nu forudseaettes det, at falgende er
indeholdt:

e Renovering/modernisering eller
opfarelse af ny ishal

e Ny svemmehal, der kan honorere GSKs
gnsker

e Nyt feelleshus og forplads bygges efter
nedrivning eller transformation af AJ-
bygningen

e Klarggring til ekstra etage oven pa
svgmmehal

e Ny fodboldtribune

e Parkeringshus med idreetsfaciliteter
ovenpa

Konkurrenceprogram kan afgreense
mulighedsrum (og gkonomi)

Hvor udfgres der arbejder Pa begge sider af vejen Ved Stadion
Hvad sker der med AJ-bygningen | Kendes farst, nar konkurrence er afholdt

Fordele

e Atinspirere Gentofte Kommune som bygherre til nye idéer, lgsninger og arkitektoniske
visioner
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Idékonkurrence-formen egner sig seerligt til de tidlige faser af et projekt som
udviklingen af Gentofte Sportspark, hvor den kan bidrage med retning og inspiration til
den videre udvikling

Processen kan gennemfgres relativt hurtigt ved at fokusere pa:
o Feelleshuset ogforpladsen

o Sammenhaengen mellem feelleshuset og de tre faciliteter: Ishallerne,
Gentoftehallen og svemmefacilitet

Konkurrencen giver mulighed for at udfolde et principforslag, som —i trdd med
Gentofte Kommunes arkitekturpolitik og New European Bauhaus —undersgger
potentialeti bevaring og udbygning/transformation af AlJ-bygningen til feelleshus eller
etablering af et helt nyt feelleshus

Vinderen preemieres, og Gentofte Kommune kan frit anvende de udviklede idéer i det
videre arbejde med projektet

Erfaring viser, at afholdelse af konkurrence gger sandsynligheden for succesfuld
ansggning om fondsmidler

Ulemper

Tilstanden af Ishal 1 kreever handling inden for to-fire ar, og kan saledes ikke afvente
udfersel til 2030

Hvis der bygges uden for det byggefelt, som for nuvaerende er udpeget til svgammehal,
vil det reducere eksisterende faciliteter, som benyttes af nuveerende idreetsgrene og
brugere. Det betyder fx, at hvis man gnsker at bevare den nuveaerende AJ-bygning og
samtidig opfylde GSKs @nsker til svammehalskapacitet, sd er man nadt til at opfere en
svgmmehallen vendt ud mod fodboldarealet, og man vil inddrage nuveerende
fodboldbaner

Andre placeringer af svgmmehallen end det nuveerende byggefelt kan medfare
udfordringer ift. de kendte jord-, grundvands- og kildeforhold samt LAR-anlaeg

En anden placering af svammehallen end det nuveerende byggefelt, fx pa den anden
side af vejen Ved Stadion, kan betyde, at svsgmmehallen vil have en suboptimal
sammenheang med feelleshuset og gvrige faciliteter

Afholdelse af konkurrencen medfgrer ekstra omkostninger og en forleengelse af
tidsplanen
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¢ Projektbearbejdningen vil veere sati bero i konkurrenceperioden

e« Derforeligger allerede materiale og analyser, som kan anvendes til at belyse valget
mellem at bevare og udbygge/transformere AJ-bygningen eller opfare et nyt feelleshus

e Dererbruger- og foreningspres for at udvide svemmehalskapaciteten

e Der kan opsta forventninger om, at konkurrenceforslagene skal danne grundlag for det
videre projektarbejde, uanset deres karakter

o Skift ellerinddragelse af nye arkitektradgivere kan medfare tab af viden og kontinuitet,
idet BBP Arkitekter allerede har bidraget til de eksisterende scenarier og analyser

4) Gennemfgrelse af konkrete, presserende projekter med fokus pa udvalgte arbejder,
dvs. kun renovering af ishal1 og opfarelse af ny svsmmehal

Dette forslag tager udgangspunkt i det eksisterende projektmateriale og de analyser, der
allerede er gennemfart.

Formalet er at igangsaette de mest presserende projekter pa baggrund af det foreliggende
grundlag, samtidig med at mulighederne for et faelleshus og overordnet sammenhaeng i
sportsparken afklares.

Tid (Hvornar ibrugtages) Ishal 12028 og svemmehal i 2030

Projektering opstartes i begyndelsen af 2026 og
forlgber parallelt for projekterne

@konomi 0,45-0,50 mia. kr.

Indhold
e Renovering og modernisering af Ishal 1

e Ny svgmmehal, der kan honorere GSKs
gnsker opfares, dvs. 50 meterbassin med 10
baner, to undervisningsbassiner og dryland
med 4 meter pa siderne

e Afklaring af feelleshus afventer

Hvor udfgres der arbejder Udelukkende pa gstsiden af vejen Ved Stadion

Hvad sker der med AJ-bygningen | Nedrives
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Fordele

Forslaget kan tage udgangspunkt i det eksisterende datagrundlag omkring placering af
optimale byggefelter

Den nuveerende arkitektradgiver, BBP Arkitekter, kan viderefgre arbejdet pa baggrund af
den indsamlede viden og de allerede udarbejdede scenarier

Ved kun at gennemfgre de presserende projekter (ishal og svgmmehal) er det samlede
projekt langt mindre komplekst end et samlet sportsparkprojekt. Det giver tydeligere
gkonomistyring og mindre risiko for, at ét element presser gkonomien i andre dele

Bygherre kan fokusere pa to store projekter i stedet for en mere kompleks,
helhedsorienteret udviklingsplan. Det reducerer risikoen for kapacitetsflaskehalse i
forvaltningen og i projektorganisationen.

Forslaget leverer hurtigt p4 omrader med dokumenteret pres, dvs. akut
renoveringsbehov i Ishal 1 og underkapacitet i svemning, hvilket giver synlige gevinster
for brugerne og kan styrke opbakningen til projektet

Bygherre bevarer teet kontrol over projektets videreudvikling og kan lgbende falge og
justere forlgbet frem mod udbud

Projekteringen kan samtidig anvendes til at afklare mulighederne for et feelleshusii
sammenheaeng med de gvrige anlaeg uden konkurrenceafholdelse

De mest presserende projekter kan igangseaettes hurtigt og parallelt, hvilket muligger
fremrykket ibrugtagning og sikrer fremdrift i projektet

Ulemper

Der kan ga tab af nye idéer og alternative lgsninger, som typisk opstar gennem en
konkurrenceproces

Fondsansggninger kan veere vanskeligere at gennemfgre succesfuldt uden en
forudgaende konkurrence

Samtidig projektering og undersggelse af faelleshusets muligheder kan begraense den
samlede disponering og skabe bindinger for senere beslutninger

Nar de starste faciliteter (ishal og svemmehal) planleegges uden en samlet strategi for
ankomster, omkleedning, foyeromrader og fordeling af trafik, kan den endelige
sportspark ende med at have darlige publikums- og foreningsflows, som kan veere
sveerere at rette op pa senere
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e AlJ-bygningen nedrives og senere beslutning om nyt faelleshus udestar, hvilket betyder,

at en eksisterende bygning fjernes far der er truffet politisk beslutning om et alternativt

feelleshus. Det kan skabe usikkerhed blandt brugere og borgere

5) Renovering og modernisering af ishal 1 med en samtidig idékonkurrence, der

undersgger, hvordan faelleshus og forplads kan integreres med de gvrige bygninger

Dette forslag indebaerer en prioritering af hurtig levering af centrale idraetsfaciliteter.

Fokus er pa renovering og modernisering af Ishal 1 samt opfgrelse af en ny svgmmehal,

preecis som i forslag 4, men med en mindre, indbudt idékonkurrence om et feelleshus og

skabelse af sammenhaeng i Gentofte Sportspark. Svgmmehallen kan bygges med eller uden

forberedelse af senere tilbygning af idreetsfaciliteter ovenpa svemmehallen.

Udgiften til afholdelse af idekonkurrence er skannet til 1 mio. kr. i form af udarbejdelse af

konkurrenceprogram vedlagt til deltagere samt evaluering og bedgmmelse.

Tid (Hvornar ibrugtages)

Ishal 12028 og svemmehali 2030; flytning af
feellesfaciliteter i 2028

Projektering opstartes i begyndelsen af 2026, nar
idekonkurrencens resultat kendes, og forlgber
parallelt for projekterne

@konomi

0,45-0,50 mia. kr., ekskl. indeksering

Indhold

e Renovering og modernisering af Ishal 1

e Ny svemmehal, der kan honorere GSKs
gnsker opfgres, dvs. 50 meter-bassin med 10
baner, to undervisningsbassiner og dryland
med 4 meter pa siderne

e Klarggring til overbygning pa svammehal
e Afklaring af feelleshus og sammenhaeng til

gvrige bygninger gennem indbudt
idekonkurrence

Hvor udfgres der arbejder

Udelukkende pa gstsiden af vejen Ved Stadion

Hvad sker der med AJ-bygningen

Nedrives

11
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Fordele

e Forslaget kombinerer hurtig handling og strategisk udvikling ved at sikre hurtig levering
afishal og svemmehal samtidig med et arkitektonisk og strategisk lgft gennem
idékonkurrencen, hvilket skal sikre fremdrift uden at miste muligheden for en staerk
helhedsvision

¢ Forslaget kan tage udgangspunkt i det eksisterende datagrundlag omkring placering af
optimale byggefelter

e Den nuvaerende arkitektradgiver, BBP Arkitekter, kan viderefare arbejdet pa baggrund af
den indsamlede viden og de allerede udarbejdede scenarier

e Ved kun at gennemfgre de presserende projekter (ishal og svgmmehal) er det samlede
projekt langt mindre komplekst end et samlet sportsparkprojekt. Det giver tydeligere
gkonomistyring og mindre risiko for, at ét element presser gkonomien i andre dele

e Bygherre kan fokusere pa to store projekter og en sidelgbende idékonkurrence i stedet
for en mere kompleks, helhedsorienteret udviklingsplan. Det reducerer risikoen for
kapacitetsflaskehalse i forvaltningen og i projektorganisationen.

e Forslaget leverer hurtigt pa omrader med dokumenteret pres, dvs. akut
renoveringsbehov i Ishal 1 og underkapacitet i svemning, hvilket giver synlige gevinster
for brugerne og kan styrke opbakningen til projektet

e Bygherre bevarer teet kontrol over projektets videreudvikling og kan labende folge og
justere forlgbet frem mod udbud

e De mest presserende projekter kan igangsaettes hurtigt og parallelt, hvilket muliggar
fremrykket ibrugtagning og sikrer fremdrift i projektet

e Enidékonkurrence med tre indbudte deltagere vil give bedre mulighed for at afklare
mulighederne for faelleshus og den arkitektoniske sammenhaeng i omradet tidligt i
projektforlgbet

e Processen om idékonkurrencen kan gennemfgres hurtigere via indbudt konkurrence
ved at fokusere pa feelleshuset, forpladsen og sammenhangen mellem feelleshuset og
de tre faciliteter: Ishallerne, Gentoftehallen og svammefacilitet

¢ Plan for etablering af et nyt feelleshus

e Enidekonkurrence vil gge mulighederne for at gennemfare en succesfuld
fondsansggningsproces i forhold til feelleshus

e De mest ngdvendige projekter kan igangseettes umiddelbart og parallelt med
projektering, hvilket giver hurtig opstart og fremrykket ibrugtagning
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e Konkurrencen fokuserer kun pa de omrader, som ikke bygges endnu (feelleshus,
forplads, sammenhaeng). Dermed far man arkitektonisk kvalitet uden at skulle vente
pa, at hele sportsparken udvikles samlet

Ulemper
e AlJ-bygningen nedrives og afventer idékonkurrencen ift. videre forlagb for faelleshus

o Daishal og svemmehal allerede projekteres, kan idékonkurrenceforslagene blive
begraenset til faelleshuset og forpladsen. Det kan medfagre lgsninger, hvor arkitekterne
ikke har reel mulighed for at skabe et sammenhaengende projekt

o Projektering af ishal og svemmehal starter hurtigt efter konkurrencen, hvilket giver et
smalt vindue til at integrere vindernes idéer uden at forsinke resten af projektet

e Enidékonkurrence kan skabe forventninger om et markant lgft af helheden, som
endnu ikke er politisk vedtaget eller finansieret

Pa neeste side ses samlet oversigt over indhold, estimeret tidsplan og gkonomi for de enkelte
forsalg. Forudsaetningerne for gkonomi findes i bilag 2 og tid i bilag 3.
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Udviklingsmulighed Tid @konomi
Indhold 2026 2027 2028 2029 2030 2031 2032 2033 Mio. kr.ialt | Mio. kr. 2026
1) Direkte videre bearbejdning af 7B/8A/8B i forlaengelse af KB- Delprojekt ishall|Ishal 1 udiarelse |Alevering
beslutning Projektering
Forslaget indeholder tre scenarier (7B/8A/8B), som der vil skulle
veelgesimellem
Renoveret ishal 1
Svemmehal:
- 7B: 50 meterbassin med ti baner og to undervisningsbassiner 120
- Volumen opfylder GSKs ensker til svtemmekapacitet, herunder
£m dryland pa langsiderne Rammesztning |Projektering Projektering Udfarelse Udfarelse Aflevering
ke
_BA: 50 meterbassin med otte baner, ingen smé bassiner cestartprojekt
- 8B: 50 meterbassin med syv baner, to undervisningsbassiner
- Hverken 8A eller 8B vil indeholde det, som GSK gnsker
Feelleshus:
- 7B: Al-bygning redrives og nyt faelleshus bygges
- BA/8B: A)-bygning bevares
7B/8A/EB: Idraetsfacilitet ovenpd svemmenhal indteenkes
samt overbygget p-plads med mulighed for idreetsfacilitet ovenpé
7B: Ny tribune til opvisningsbanen
Der bygges pa begge sider af vejen Ved Stadion
1.150-1.250 2,7]
2) Arkitektkonkurrence Konkurrence  |Konkurrence- | Projektering Projektering Prajektering Udferelse  |Udfarelse  |Aflevering
program afholdelse
Udforsker strategiske udviklingsmuligheder og helt nye idéer
i fast arkitektkonkurrenceformat
Skal indeholde felgende faciliteter:
- Ny eller renoveret ishal
- Ny svgmmehal
- Nyteller transformeret feslleshus
- Overbygget p-plads med idrastsfaciliteter ovenpé
- Ny tribune
Ny svemmehal kan kun indeholde det, som GSK ensker, hvis et nyt
byggefelt udpeges pé bekostning af andre faciliteter
Der bygges pé begge sider af vejen Ved Stadion
Al-bygningens fremtid kendes ferst efter endt konkurrence
1.300-1.400 2,4
3) Idékonkurrence Konkurrenceog |Projektering Projektering Projektering Udfarelse Udferelse Aflevering
rammesztning
Indbudte arkitektfirmaer afgiver nye, samlede konceptforslag
pba. eksisterende analyser
Skal indeholde falgende faciliteter:
- Ny eller renoveret ishal
- Ny svsmmehal
- Nyt eller transformeret faelleshus
- Overbygget p-plads med idreetsfaciliteter ovenpa
- Ny tribune
Ny svemmehal kan kun indeholde det, som GSK gnsker, hvis et nyt
byggefelt udpeges pa bekostning af andre faciliteter
Der bygges pa begge sider af vejen Ved Stadion
AJ-bygningens fremtid kendes fgrst efter endt konkurrence
1.300-1.400 1,8
4) Gennemfarelse af konkrete, presserende projekter Delprojekt ishall |Ishal 1 udfarelse |Alevering
Projektering
Renovering og modernisering af ishal 1 120
Delprojekt Udfarelse. Flytning til
Ny svemmehal med 10 baner og to undervisningsbassiner Proces for Nedrivningaf Al |midlertidge
- Volumen opfylder GSKs ensker til svtemmekapacitet, herunder nedrivningaf Al |ogevt faciliteter
4m dryland pa langsiderne == midlertidge
midlertidge faciliteter
Afidaring om feelleshus udestar [T 22
Delprojekthy | Projektering Udfarelse Udfarelse Aflevering
Der bygges kun pé gstsiden af vejen Ved Stadion svammehal
Projektering
AJ-bygning nedrives
340 3,4
5) Gennemforelse af konkrete, presserende projekter og en Indbudt
samtidig idekonkurrence Idekonkurrence
om sammenhzag
Renovering og modernisering af ishal 1 ofelleshus
Januar 2026
Ny svsmmehal med 10 baner og to undervisningsbassiner 0.3
- Volumen opfylder GSKs pnsker il sytammekapacitet, herunder Delprojekt Udidrelse. Fytning til
4m dryland pa langsiderne Praces for Nedrivningaf Al |midlertidge
nedrivningaf Al |ogevt faciliteter
ogevt midlertidge
Omkostninger til klargering til overbygning p& svammehal er midlertidge faciliteter
indregnet (og kan indregnes i evrige muligheder) faciliteter 27
Afklaring af fazlleshus og sammenhzeng til gvrige bygninger DPLWD]E&[ i |
Projektering
skabes via idékonkurrence, hvor arkitekter afgiver 120
konceptforslag
DelprojektNy  |Projektering Udfarelse Udfarelse Aflevering
. ~ - svammehal
Der bygges kun pa @stsiden af vejen Ved Stadion Projektering 340
A-bygning nedrives Forstmrkning: |Projektering  |Udferelse Udferelse Aflevering
Delprojekt Ny
svammehal
Projektering 16 4,3
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